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Davacilar . 1- TMMOB Ziraat Mhendisleri Odast /A
Vekili : Av. Zuhal Sirkecioglu Dénmeg. -
Bestekar Sok. 49/5 / Kavakli
2- Ekoloji Kolektifi Dernegi / ANKARA % u' *igar :
Vekili : Av. Cémert Uygar Erdem - Av. HuTya;Y Idh;mfj
Uskiip Cad. Gevre Sok. Tekdal Apt. 6-B
No:12 / Cankaya / ANKARA
3- Tuketici Haklari Dernedi/ ANKARA
4- TMMOB Cevre Mihendisleri Odasi / ANKARA
Vekili : Av. Emre Baturay Altinok
Kahraman Kadin Sok. No:18/1

GOP / ANKARA
~ Davall " - Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig / ANKARA
Vekili : Hukuk MUsaviri Nurten Kogak / Ayni yerde
Davanin_Ozeti 1 22/2/2012 tarh ve 28212 sayili Resmi Gazetede

yayimlanan Genetik Yapisi Defigtirilmis Organizmalar ve Urtinlerine Dair Y&netmelikte
Degisiklik Yapiimasina Dair Yénetmelik' in 1. maddesiyle, 13/8/2010 tarihli Genetk Yapisi
Degistiriimis Organizmalar ve Urtinlerine Dair Yénetmeligin 6. maddesinin 1. fikrasina eklenen
(e) bendindeki, "bu Grlinlerdeki direng genlerine yénelik bilimse! aragtirma sonuglarinin insan,
hayvan ve bitki sagligi ile gevre ve biyolojik gesitlilige zararli olmadi§l Risk Degerlendirme
Komitesi raporu ve Kurul karari ile tespit edilmedikge" ibaresinin iptali istenilmektedir.

Savunmanin_Ozeti : Danistay Idari Dava Dairelerinin YD ltiraz No:2011/503
sayill kararinin uygulamas: nitelijinde olan dava konusu dizenlemenin hukuka uygun cldugu,
dayanagi 5977 sayill Kanun'a aykiri bir husus tasimadig ileri surllerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir. ' :

Danistay Tetkik Hakimi  :Mustafa Beydili

Diisiincesi : GDO ve dOriinlerinin, insan ve hayvanlarin tedavisinde
kullanilan antibiyotiklere direng genleri icermesi halinde, bu trtnlerdeki direng genlerine yonelik
bilimsel arastirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki sagligi ile gevre ve biyolojik gesitlilije
zararll olmadigina lligkin hazirlanacak rapor ve bu raporun degerlendirmesinin bakanlik
nezdinde olugan ve baglms_lz bir kurum niteli§inde olmayan bir kuruma verilmesi Anayasa ve
uluslararasi sézlesmelerle glivence altina alinmig olan yagsama hakkina ve 1992 yilinda Rio de
Janerio'da yapilan "Birlegmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansinda Cevrenin ve Insan
Saghiginin  Korunmasina yonelik olarak kabul edilen "ihtiyatlilik ilkesing" aykirihk icerdigi
gerékgesiyle dava konusu dizenlemenin iptalinin gerektigi dustintimektedir.

Danigtay Savcisi : Gllten Hatipeglu

Diigiincesi : Dava, 22.2.2012 tarihli ve 28212 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yurirlige giren Genetik Yapisi Degistiriimis Organizmalar ve Uriinlerine Dair
Yonetmelikte Degisikik Yapimasina Dair Yonetmelik'in 1. maddesindeki ~ "bu rtnlerdeki
direng genlerine yonelik bilimsel arastirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki sadhg ile gevre

1712

UYAP Biligim Sisteminde yer alan bu dok(imana http://vatandas. uyap.gov.tr adresinden XTiSbP9 - wbk4gn3 - 09+TDdx - d9tzSk= kedu ile erigebilirsiniz,




T.C.

DANISTAY

ONUNCU DAIRE

Esas No:2012/7962 e
Karar No :2016/2336 /;?‘ﬁ” «’1‘.{:‘- .

ve biyolojik gesitlilige zararl olmadigt Risk Degerlendirme Komitesi rap{rﬁ 've,-@ﬁﬂ:'}s:arari% e
tespit edilmedikge" ibaresinin iptali istemiyle agiimistir. i r; e T

5977 sayill Biyoglvenlik Kanununun 1, maddesinin 1. flkragg}r_l
amacinin, bitimsel ve teknolojik geligmeler gercevesinde, modern biyoteknof"' b
edilen genetik yapisl degistiriimis organizmalar ve urlinlerden kaynaklanabile'cék riskleri
engellemek, insan, hayvan ve bitki sagll ile cevrenin ve biyolojik gesitliligin korunmasl,
strdurilebilifigin saglanmasi amaciyla biyogliveniik sisteminin kurulmas! ve uygulanmasi, bu
faaliyetlerin denetlenmesi, dtizenlenmesi ve izlenmesi ile ilgili usul ve esaslar belirlemek
oldugu; 2. maddesinin (1) bendinde, risk degerlendirmesinin, GDO ve wrinlerinin, genetk
deglsiklikten dolayi, insan, hayvan ve bitki saglig ile biyolojik gesitlilik ve cevre tizerinde sebep
olabilecedi risklerin ve risK kaynaginin test, analiz, deneme gibi bilimsel yodntemlerle
tanimlanmasini,  niteliklerinin belirlenmesini, degerlendiriimesini  ve risk unsurlarnin
belilenmesini kapsayan dort agamall sireci ifade ettigi; ayni maddenin (z) bendinde,
sosyoekonomik degerlendirmenin, bagvuru hakkinda karar veriimeden &nce degerlendirmek
izere, GDO ve Urlnlerinin gevreye serbest birakiimast ve kulianiimasi slrecinde biyolojik
cesitlilk ve kullanicilar ile giftgiler Uizerindeki etkilerden kaynaklanacak sosyoekonomik
bedelleri belilemek (zere bilimsel esaslara dayanarak yapilan tim caligmalari ifade eftigi; 3.
maddesinin 1. fikrasinda, insan, hayvan ve bitki sagligi ile gevrenin ve biyolojik gesitliligin
korunmasi ve slrdirtlebilir kullanimi gézéninde bulundurularak GDO ve Urtinlerinin ithalatt,
ihracat:, deneysel amaglt serbest birakilmasi, piyasaya strilmesi ile genetigi degistiriimig,
mikroorganizmalarin kapall alanda kullanimina, bilimsel esaslara gore yapilacak risk
degerlendirmesine  gore karar verilecedi, risk degerlendirme sonuglarina gore risk
olusturmayacag! belirlenen bagvurular igin verilen kararin gecerlilik suresinin on yil oldugu; ayni
maddenin 5. fikrasinda, GDO ve triinlerinin, Insan, hayvan ve bitki sagligi ile gevre ve biyolojik
cesitliligi tehdit etmesi, (retici ve ttiketicinin tercih hakkinin ortadan kaldirimasi, gevrenin
ekolojik dengesinin ve ekosistemin bozulmasina neden olmasi, GDO ve {rlnlerinin gevreye
yayilma riskinin olmast, biyolojik cesitliligin devamiihigini tehlikeye dlustirmesi, bagvuru sahibinin
biyogtivenligin saglanmasina yonelik tedbirleri uygulamak icin yeterli teknik donanima sahip
olmadiginin anlagiimasi durumlarinda bagvurularin reddedilecedi; 12. fikrasinda, GDO ve
artinleri ile ilgili yaptlan bagvurular hakkinda risk ve sosyo-ekonomik degerlendirmeye iligkin
bilimsel raporlarin, Kurul tarafindan, biyoglvenlik bilgi degisimi mekanizmas! vasitasiyla
kamuoyuna agiklanacagi, Kurul'un bu goriigleri de dikkate alarak nihai degerléndirme raporu ile
olumiu kararinin toplanti tarihinden itibaren en geg otuz giin iginde gerekgeleri, varsa kars1 oy
gerekgeleri ve imzalari ile birlikte tekemmil ettirmek ve Bakanliga sunmak zorunda oldugu
kurala baglanmigtir. :

Ote yandan,13.8.2010 tarih ve 27671 saylll Resmi Gazetede yayimianarak yurlrlige
giren Biyoguvenlik Kurulu ve Komitelerin Calisma Usul ve Esaslarina Dair Ydnetmeligin 7.
maddesinde Biyoguvenlik Kurulunun gérev ve yetkileri diizenlenmis, (g) bendinde Komitelerin
goruglerini de alarak, esik degerin belirlenmesiigin Bakanlia gorusg bildirmek Kurulun gdrevieri
arasinda sayilmis, 8.maddesinin 1. fikrasinda, Kurulun, her bir bagvuru igin ayri karar alcag!,
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Kurulun aldigt bir kararin bagka bir bagvuru igin emsal teskil etmeyecedi, 4.f1kras_;ﬂ'd‘g,.}§3“rgﬁﬁ$\‘
Komitenin kararina uymak zorunda olmadigr, Kurulun Komite kararina uym ?‘S' dg{gﬂ@ﬁ&a 3
pu durumu gerekgeli olarak agiklayacagi, Galisma Usul ve Esaslarn, Goérev ::(etl{l@{i“bg%nkh_;
10. maddesinin 8. fikrasinda; \°, R ’ -
a) Kanun kapsaminda yapilan bagvurularda bilimsel degerlendirmele\a_\igig,:éa'ginuatnj
bilgilerin yeterliligini belirlemek. PR
b) Ihtiyag duyulmas! halinde bagvuru ile ilgili ilave olarak istenebilecek test, deney,
deneme, analiz gibi islemleri belirleyerek galigmanin yaptirnimasini, sonuglarinin bildirilmesini
ve gerekli hallerde ek bilgi gdnderiimesini Kuruldan talep etmek ve bunlarn bilimsel

degerlendirmesini yapmak. _
c) Kurul tarafindan belirlenen esaslar dogrultusunda, her bagvuru iginayr olmak Uzere

bilimse! degerlendirmeleri yapmak, raporlarini hazirlamak ve Komite karar ile birlikte Kurula
bildirmek. '

¢) Kurul tarafindan iletilen bilimsel degerlendirmeye lligki
degeriendirmek ve sonuglarini Kurula bildirmek. ;

d) Karar sonrasinda ortaya cikan veya elde edilen her tarll yeni veri ve bilgiyl
degerlendirerek bilimsel goris olugturmak.

e) |htiyag duydugu bilgi ve belgelerin temini ile aragtirma, deneme, kontrol ve
denetlemelerin yapilarak véya yaptinlarak sonugiarinin bildiriimesini Kuruldan talep etmek.

f) Kurul tarafindan gizli tutulmas! istenen bilgilerin korunmasi igin gerekli tedbirleri

n kamuoyu gdrlslerini

almak. ‘
g) Kurul tarafindan verilecek diger gorevieri yerine getirmek. :

Diger taraftan; 1992 yiinda Rio de Janerio'da yapilan "Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Konferansi"nda gevrenin ve insan sagl§inin korunmasina yaénelik clarak kabul edilen
temel ilkeler arasinda "Ihtiyathilik llkesi"ne yer verilmis olup, bu ilke uyarinca gevreyi korumak
igin ihtiyati(on tedbirct) yaklagimin devletlerin kendi kabiliyetlerine gore genig olarak
uygulanacagl, ciddi ve geri donUsttrilemez hasar tehlikesi olan yerlerde tam bilimsel kesinlik
eksikliginin gevresel kirlenmenin dnlenmesi igin gecikmenin sebebi olarak kullanilamayacagi
belirtilmistir.

Aynca, 29/08/1990 glnid, 4177 saylll Kanun ile onaylanmasl uygun bulunan ve
21/11/1996 glnlu, 96/8857 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile onaylayarak 27/12/1996 glnid,
22860 saylll Resmi Gazete'de yayimlanan "Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi"nde de biyolojik
cesitliligin dnemli tigide azalmasi veya yok olmast tehdidi s6z konusu oldugunda, tam bir
bilimsel kesinlik bulunmamasinin, bu tehdidi dnleyecek veya en aza indirgeyecek tedbirleri
ertelemek igin bir gerekge olarak kullaniimamasi 'gerektigi-6ngt‘>rﬂlmi]§ti'xr. Anilan Sézlegsme
kapsaminda kabul edilen, Ulkemizin taraf oldugu ve 5977 sayil Biyoglivenlik Kanunu
hazirlanirken de esas alinan "Biyoglivenlik Cartagena Protokol(l" nde Rio Deklarasyonunun 15
nolu prensibinde yer alan &n tedbirci (ihtiyathhk) yaklagiminin yeniden onaylandidi belirtildikten
sonra anilan Protokoliin Genel Hikimler baglikli 2. maddesinin 2. fikrasinda; taraflarin, insan
sadhgn Uzerindeki riskleri de gdzénlinde bulundurularak, herhangi bir degigtirilmis canli
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organizmanin  geligtirilmesi, muamelesi, taginmas, nak1|, kullanimi ve gevrayéws’gubqst &
birakiimasinin  biyogesitlilik tizerindeki riskleri engelleyecek ya da azéﬂé‘g‘:ak geRilgl
gerceklestiriimesini saglayacaklarn hikmine yer verilmistir. '

Gortildugt Gzere, Ulkemizin de taraf oldugu uluslararas stzlesmelerde, insan
saghginin, gevre saghginin, biyogesitliligin ve gida glvenliginin s6z konusu oldugu durumiarda,
taraf devletlerin konuya ihtiyatihk (6n tedbirci) ilkesi gergevesinde yaklagmalar gerektidi
vurgulanmistir.

22/2/2012 gunli, 28212 Resmi Gazete'de yayimlanarak ylrlrlige giren dava konusu
Yénetmeligin 1. maddesiyle, 13/08/2010 ginlt, 27671 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan
"Genetik Yapis! Degistirilmis Organizmalar ve Urlinlerine Dair Yénetmelik'in 6. maddesinin 1.
fikrasina eklenen (e) bendi ile; GDO ve rlinlerinin, insan ve hayvanlarin tedavisinde kullanilan
antibiyotiklere direng genleri igermesi halinde, bu Urtinlerdeki direng genlerine yénelik bilimsel
arastirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki sagligi ile gevre ve biyolojik cesitlilige zararll
olmadigi Risk Degerlendirme Komitesi raporu ve Kurul karari ile tespit edilmedikge bu Urlinlerin
ithal edilmesinin ve piyasaya strliimesinin yasak cldugu hiikkme baglanmisgtir.

S6z konusu dizenleme ile, antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve Gr{nlerinin,
Risk Degerlendirme Komitesi raporu ve Biyoglvenlik Kurulu karari ile ithalati ve piyasaya
striimesinin olanakli hale getirildigi gérilmektedir.

Davall idare tarafindan, dava konusu diizeniemenin 13/08/2010 gunli, 27671 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan "Genetik Yapisi Degistirilmis Organizmalar ve..Urlnlerine Dair
Yonetmelik'in "Yasaklar" baglikli 6. maddesinde, antibiyotiklere direng genteri iceren GDO ve
triinlerine iliskin yasaklayici bir hilkme yer verilmemesi Uzerine Turk Tabipler Birligi Merkez
Konseyi Baskanligi tarafindan bu Yénetmelik hikmUnin iptali istemiyle Danigtay Onuncu
Dairesinin 2010/13445 Esasina kayitl olarak agilan davada Danistay Onuncu Dairesince
verilen 25.05.2011 tarih ve E.2010/13445 sayil karara kargt Turk Tabipler Birligi Merkez
Konseyi Baskanlig! tarafindan yapilan itiraz tizerine Danigtay ldarl Dava Daireleri Kurulunun
29/09/2011 gtinlt, YD ltiraz No:2011/503 sayili karari ile; "... Anayasanin 56. maddesinde,
herkesin, sa@likli ve dengeli bir gevrede yasama hakkina sahip oldugu ve Devletin, herkesin
hayatini beden ve ruh sadligi iginde stirdirmesini saglamakla gérevli oldugu, 1992 yiinda Rio
de Janerio'da yapilan "Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansinda Gevrenin ve Insan
Saghginin Korunmasina yénelik olarak kabul edilen temei ilkeler arasinda "ihtiyatlilik ilkesine
yer verildigi; bu ilkenin, daha sonra 4177 sayil Kanun'la onaylanmasi uygun bulunan ve
21/11/1996 glnlt, 96/8857 saylli Bakanlar Kurulu Karari ile onaylanan "Biyolojik Cesitlilik
Sézlegmesi'nde ve Biyogivenlik Kanunu hazirlanirken esas alinan "Biyoglvenlik Kartagena
Protokoli"nde de yer aldifi, dolayisiyla, tUlkemizin de taraf oldugu ve Anayasanin 90/5.
maddesi uyarinca éncelikle dikkate alinip uygulanmasi gereken uluslararasi sdzlesmelerde,
insan sagliginin, gevre saghiginin biyogesitliliginin ve gida glvenlilifinin s6z konusu oldugdu,
durumlarda taraf devletlerin konuya ihtiyathlik (6n tedbirci) ilkesi gergevesinde yaklasmalar
gerektiginin vurgulandidi, oysa bu konuda yapilan ve davaci tarafin dosyaya sundudu bazi
bilimsel galigmalarda, antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve uriinlerinin orta ve uzun
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vadede insanlarin ve hayvaniarin tedavisinde kullanilan  antibiyotik éﬁﬁ:;ia“i“ :
gelistirebilecedi ve bu durumun insan ve hayvan sagligint geri dénldstima olmaksizin olumsuz
etkileyebilecegi yoniinde bilimsel gorusterin ortaya konularak bu konuda gelecege donuk ciddi
endiseler bulundugundan tedbir alinmasinin onerildigi, bu agidan konu degerlendirildiginde,

: insanlarin ve hayvanlarin tedavisinde kullanilan antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve

Grlnlerinin insan, cevre ve bitki sagligina ve biyogesitlilige zararll olmadigi hususu bilimsel

. arastirma ve galigmalar ile ortaya konulmadan sif Avrupa Birligi Ulkelerinde bu konuda
yasaklayici bir dizenieme olmadigindan bahisle Yénetmeligin yasaklar ile ilgili 6. maddesinde
bu ybnde bir hUkme yer verilmeyerek bu tir driinlerin {retiminin, ithalatinin ve piyasaya
sunulmasinin tamamen serbest birakiimasinin, taraf oldugumuz uluslararasi stzlesmelere ve

kamu vyararl ilkesine aykiri oldugundan bahisle Yénetmeligin anilan 6. maddesinin

antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve Urtinlerinin ithalatinin ve piyasaya sunuimasinin
yasak olduguna iligkin onceki uygulamadan vazgegilerek, bunlarin ithalatinin ve plyasaya
sunulmasinin serbest birakiimasina yol agmas! kargisinda Yénetmeligin 6. maddesinin
yuritmenin durdurulmasina, dolayisiyla da anilan hikim yéntinden davacinin itirazinin
kabultine karar verilmesi {izerine karari uygulamak Uzere yénetmelikie dava konusu degisikligin

Y

yapildigt ileri stiriimektedir. ;
Davacilar tarafindan ise, dava konusu diizenlemenin, antibiyotiklere direng genleri

iceren Urlinlerle ilgili olarak Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun vermis oldugu 29/09/2011
gunld, YD ltiraz No:2011/503 sayili karari gegersiz kildigi ileri strtiimektedir.
Bu itibarla, uyusmazligin ¢dzimi igin dava konusu dizenlemenin belirtilen kararin
uygulanmasina yénelik bir diizenleme olup olmadiginin ortaya konulmasi gerekmektedir. '

~ Anayasa'nin 138. maddesinde, yasama ve ylrtme organlari ile idarenin, mahkeme
kararlarini hicbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getiri!mesihi geciktiremeyecegi
hikmine ver verilmis olup; 2577 sayili [dari Yargilama Usuld Kanunu'nun 28. maddesinin 1.
fikrasinda da, Danistay, bdlge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
yiritmenin durdurulmasina iligkin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin iglem
tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu ve bu sirenin higbir sekilde kararin .
idareye tebliginden baglayarak otuz gind gegemeyecedi kurala bagiahmighr.
5977 sayili Biyogivenlik Kanunu gikariimadan énce hazirlanan ve yurtrtige konulan
: 26/10/2009 gunld, ilk yonetmelikte insan ve hayvan tedavisinde kullanilan antibiyotiklere kargl
direng genleri igeren GDO ve Granlerinin ithalatl ve piyasaya sunulmasi yasaklanmig iken,
daha sonra 28/04/2010 tarihinde yapilan y6netmelik degisikligi fle anilan yasaklayici hikim
yurlrliikten kaldiriiarak antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve Urlnlerinin Uretimi, ithali ve
piyasaya sunulmasi serbest birakitmig, Biyogtivenlik Kanunu'nun yurtrltige girmesi (izerine bu
kanun uyarinca gikarilan 13/08/2010 tarihli yénetmelikte ise antibiyotiklere direng genleri iceren
GDO uriinlerinin Gretimi, ithalatl ve piyasaya sunulmasi ile ilgili yasaklayici ya da sinirlayicl
herhangi bir hilkme yer verilmedigi gérilmektedir. 5

Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun anilan karari incelendiginde; bu kararin,

antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve Grlinlerinin, insan, hayvan ve bitki sa@llgl ile cevre
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ve biyogesitlilige zararh olmadigs, bilimsel aragtirmalar ve gai|§malahé’1§éﬁl‘i{§2§wrﬁﬁﬁﬁaya
konulup, bu konudaki endige ve belirsizlik, belirtilen ytntemlere uy@qﬁﬂ?fﬁ:‘gé’hg.tiriien
bilimsel gériglere dayali olarak ortadan kaldirimadikga, antibiyotiklere direng genleri iceren
GDO ve urlinlerinin ithalatinin ve piyasaya sunulmasinin serbest birakiimamast gerektigini
ortaya koydugu goriimektedir.

Davall idare tarafindan, Biyoglvenlik Kurulunca risk degerlendirmesi yapan EFSA,
WHO, FAO, FDA, OECD, CFIA ve FSANZ gibi kuruluslarin raporlan ile farkl Ulkelerdeki
(retim, tiketim durumlari ve gen aktarim yéntemi, aktarilan genin molekuler karakterizasyonu
ve Urettigi proteinin ekspresyonu ile insan ve gevre saglidina olas risklerinin dikkate alindigi
ileri strllmekte ise de;Ttrkiye Yem Sanayicileri Birligi Iktisadi Isletmesi tarafindan Herbisit
Tolerans genini ihtiva eden A2704-12 soya fasulyesinin ve wrlinlerinin, MON40-3-2 soya
fasulyesinin ve UrUnlerinin ve yine herbisit tolerans genini ihtiva eden MONB89788 soya
fasulyesinin ve Qrlinlerinin hayvan yemlerinde kullaniimasina izin veriimesi istegiyle Tarim ve
Koyisleri Bakanligina yapilan bagvuru uzerine, Biyogtivenlik Kurulunun 26.1.2011 tarih ve
27827 say!ll Resmi Gazetede yayimlanan karariyla Herbisit Tolerans genini ihtiva eden bahse
konu soya fasulyeleri ve UrUnlerinin hayvan yemlerinde kullaniimasina izin veren sirasiyla 1,
2 ve 3 nolu kararlarinin iptali istemiyle Danistay Onuncu Dairesinin 2011/4525, 4526 ve 4527
Esaslarina kayitli olarak agilan dava dosyalarinda bulunan bilgi ve belgelerin incelenmesinden;
Biyoguvenlik Kurulu tarafindan Risk Degerlendirme Komitesi ile Sosyo-Ekonomik
Degerlendirme Komites! olusturuldudu- bu Komiteler tarafindan dizenlenen degeriendirme. .
raporlaninin Biyogivenlik Kurulu'nda géristldugl ve herbisit tolerans genini ihtiva eden bahse
konu Grlinlerin sadece hayvan yemlerinde yem ya da hammaddesi olarak kullaniimasina izin
verildigi anlagiimigtir. |

Anillan Komitelerin yaptiklar  degerlendirme sonucunda dtizenledikleri dava
dosyasinda 6rnekleri bulunan raporlar incelendidinde;genetigi dedistiriimis soya fasulyesi ve
artinlerinin insan, hayvan ve bitki saghigi ile gevre biyolojik cesitliligine zararli olup olmadigi
belirtilen yonlerden risk tagiyip tagimadigi konusundaki degeriendirmeierin geneliikile bu
konuda daha 6nce gesitli Olkelerde farkli yontemlerle laboratuvar galismasi, Urln
karsilastirmasi gibi farkli yéntemlerle yapiimig bilimsel galigmalarin  sonuglarina (EFSA, WHO,
FAOQ, FDA) dayaniimigtir,

Oysa genetigi degistirilmis gida maddesinin saghga zararl olup olmadigi agisindan
uzun vadeli etkilerinin de arastiriimasi ve buna bagli deneyler yapiimasini gerektirmektedir.
Kanserojen etkinin ¢ok uzun dénemde ortaya ¢iktigi gézoniinde bulunduruldugunda insan ve
hayvan viicudunda birikmis etkisinin sonuglarinin ne oldugunun uzun dénemi kapsayan
bilimsel deneylerle ortaya gikabilecektir. Belirtilen komite kararlarina dayanak olugturan ve bir
smegi dosyada bulunan Avrupa Gida Guvenligi Kurulusu (EFSA )raporlarinda kronik toksik etki
birikimli toksik etki ve uzun donemli toksik etkiyi ortaya koyacak bir bilimsel deneye yer
veriimedigi gibi bu konuda yapilmig bilimsel galismalarda aragtirmalarin gida maddesinin
tamami Uzerinde mi yoksa sadece tohuma yerlestirimis gen ile mi yapilan galismalari
icerdiginin de ortaya konulmamasi nedeniyle s6z konusu bilimsel ¢aligmalarin hayvan ve insan
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Bu durumda, dava konusu uyusmazlida iligkin olarak risk degerlendirme komltesr ile
sosyo-ekonomik degerlendirme komiteleri tarafindan antibiyotige direng genleri igeren GDO ve
Urtnlerinin  Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulunun yukarida bahsolunan kararindan sonra
: antibiyotiklere direng genleri iceren GDO ve Urlinlerinin, insan, hayvan ve bitki saglidi ile cevre
i ve biyogesitlilige zararli olmadi§! yéniinde bilimsel aragtirmalarin ya da galismalarin bulundugu
E yoniinde davali idarece somut herhangi bir bilgi ya da belgenin sunulamadidt, dolayisiyla,
anillan yargl kararinin verilmesinden bu yana belirtilen hukuki durumu etkileyebilecek bir
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JE g gelismenin yasanmadigi anlasiimaktadir.

§ £ Bu durumda, antibiyotiklere direng genleri igeren GDO ve Urlinlerinin ithalati ve
;[Ew “ piyasaya sunulmasi ile ilgili olarak anilan yargi karan ile ortaya konulan hukuki durumu
1’? dedistirecek bir bilimsel arastirma ve ¢alisma bulunmadan, bu Grinlerin ithalatinin ve piyasaya

sunulmasinin Risk Degerlendirme Komitesi karar ve Biyoglvenlik Kurulu karan ile serbest
birakiimasini &ngdren dava konusu diizenleme  anilan yarg: kararninin yerine getirilmesi
anlaminda bir dizenleme olmadigl, dava konusu yénetmelik maddesinde yer alan
dlizenlemenin bu haliyle Anayasa'nin 56. maddesi hikmiine, tarafi oldugumuz Cartagena
Biyogiivenlik Protokoli ile 4177 sayili Kanunla onaylanmas! uygun bulunan ve 21/11/1996
glnlt, 96/8857 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile onaylanan "Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi'nin
hukuki ilkelerinden olan ihtiyathlik ilkesine, Biyoglvenlik Kanunu hlkiimlering, dolayisiyla
hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Ote yandan, Yénetmelik hikumlerine gdre antibiyotiklere direng genleri igeren Grlinler
de dahil olmak Uzere, genetigi degistiriimis tim drinlerin ithalatr ve piyasaya sunulmasi zaten
Risk Degerlendirme  Komitesinin raporu ve Biyoglvenlik Kurulunun karart ile mimkin
oldugundan, dava konusu dizenlemenin bu haliyle anilan yargi kararinin uygulanmasini
saglamak bakimindan yeni bir hukuki durum yaratmadigi agiktr.

Aciklanan  nedenlerle, 22.2.2012 tarihli ve 28212 sayii Resmi Gazetede
yayimlanarak ydrirlige giren Genetik Yapisi Degistirimis Organizmatar ve Uriinlerine Dair
Yonetmelikte Degisiklik Yapiimasina Dair Yonetmelik'in 1. maddesindeki, "bu Grtinlerdeki
direng genlerine yonelik bilimsel aragtirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki sadligi ile gevre
ve biyolojik gesitlilije zararli clmadi§i Risk Dederlendirme Komitesi raporu ve Kurul kararn ile
tespit edilmedikge" ibaresinin iptaline karar verilmesinin uygun olacagi dusuniiimektedir.
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Hoktm veren Danigtay Onuncu Dairesince $nceden belirlenen ve taraflara bildirilen
23/2/2016 tarihinde; Davacilardan TMMOB Ziraat Muhendisleri Odasi vekilinin gelmedigi;
Ekoloji Kolektifi Dernedi vekili Av.Cémert Uygar Erdem ve Av.Hilya Yildinm'in geldigi, Ttketici
Haklari Dernedi ve TMMOB Cevre Mithendisleri Odasi Vekill Emre Baturay Altinok'un, davali
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Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi vekili Hukuk Musaviri Nurten Wg;
Saveisinin hazir oldugu gérilmekle agik durugmaya baglandi. Tarafla
Danistay Savcisinin disincesi alindiktan ve taraflara son kez s6z venlanﬁ* ¥

son verildi, dava dosyasi incelenerek geredi géristidu:

Dava; 22/2/2012 tarih ve 28212 sayill Resmi Gazetede yayimianan Genetik Yapmn
Degistirilmis Organizmalar ve Urtinterine  Dair Yénetmelikte Degisiklik Yapiimasina Dair
Yénetmelik' in 1. maddesiyle 13/8/2010 tarihli Genetik Yapisi Degistirilmis Organizmalar ve
Urtinlerine Dair Yonetmeligin 6. maddesinin 1. fikrasina eklenen () bendindeki "ou driinlerdeki
direng genlerine yénelik bilimsel aragtirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki saglg ile cevre
ve biyolojik gesitlilige zararll olmadigi Risk Degderlendirme Komitesi raporu ve Kurul karari ile
tespit ediimedikge" ibaresinin iptali istemiyle agiimigtir.

Dava konusu diizenleme ve dayanagi 5977 sayll Blyog[}venhk Kanunu glkanlmadan
énce hazirlanan ve ylrlriige konulan 26/10/2009 tarihii ilk yénetmelikte insan ve hayvan
tedavisinde kullanilan antibiyotiklere karsi direng genleri igeren GDO ve Grlnlerinin ithalati ve
piyasaya sunulmas! yasaklanmis iken, daha sonra 28/4/2010 tarihinde yapilan yonetmelik
degisikligi ile anilan yasaklayici hukam yiriritikten kaldirlarak antibiyotiklere direng genleri
iceren GDO ve dOrUnlerinin Uretimi, ithali ve piyasaya sunulmasi serbest birakimig,
Biyogiivenlik Kanunu'nun yirirtge girmesi (zerine bu kanun uyarinca gikarlan 1 3/8/2010
tarihli yénetmelikte ise antibiyotiklere direng genleri igeren GDO Urlnlerinin Uretimi, ithalatl ve
piyasaya sunulmast ile ilgili yasaklayict ya da sinirlayici herhangi bir hitkme yer veriimemistir.

13/8/2010 tarihli ve 27671 sayli Resmi Gazete'de yayimlanan "Genetk Yapis!
Degistirilmis Organizmalar ve Urlinlerine Dair Yénetmelik"in "Yasaklar" baglikli 6. maddesinde,
antibiyotiklere direng genleri iceren GDO ve drtnlerine iligkin yasaklayici bir hikme vyer
verimemesi tizerine davaci tarafindan bu Ydnetmelik hikmintin iptali istemiyle dava agilmisgtir.

Danigtay Onuncu Dairesince verilen y[Jr‘utmenih durdurulmasi isteminin reddine iligkin
karara karsi yapilan itiraz lizerine Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 29/9/2011 tarih ve
YD ltiraz No:2011/503 sayili karari ile; Yonetmeligin anilan 6. maddesinin antibiyotiklere direng
genleri igeren GDO ve {riinlerinin ithalatinin ve piyasaya sunulmasinin yasak olduguna iligkin
énceki uygulamadan vazgegilerek, bunlarin ithalatinin ve piyasaya sunulmasinin serbest
birakilmasina yol agmas! nedeniyle Yénetmelidin 6. maddesinin yUritmesinin durdurulmasina,
dolayistyla da anilan hiikim y6niinden davacinin itirazinin kabuline karar verilmig, Dairemizin
30/12/2013 tarih ve E:2010/13445, K:2013/9496 sayili karariyla ise; Anay'asanm 124. maddesi
hitkmii uyarinca, idarelerin, kendi gérev alanlarini ilgilendiren yasa ve tiiziiklerin uygulanmasini
saglamak Uzere ve bunlara aykinn olmamak sartiyla, her zaman yodnetmelik ¢ikarabilme
yetkisine sahip bulundugu, bu durumda, Yasalarin verdidi yetki cergevesinde, 5977 sayili Yasa
htikiimlerinin uygulanmasina yonelik olarak yapilan dava konusu diizenlemede hukuka aykirilik
bulunmadigt gerekcesi ile dava reddedilmigtir. |

Bu arada, davali idare tarafindan Idari Dava Daireleri Kurulunun 29/9/2011 tarih ve YD
ltiraz No:2011/503 sayili yOritmenin durdurulmasi kararinin uygulanmasi amaciyla, dava
konusu Yénetmelik degisikligi lle GDO ve Ur(inlerinim, insan ve hayvanlarin tedavisinde
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bu Grtnlerdeki direng genlerine ynelik bilimsel aragtlrma sonuglarinin msan ’ﬁ'ﬁWén ve bitki
saghdi ile cevre ve biyolojik ¢esitlilige zararll oimadi§inin Risk Degerlendirme Komitesi raporu
ve Kurul karari ile tespit ediimesine baglanmistir. Bu diizenlemeye kargi agllan davada ise,
dairemizin yurdtmenin durdurulmasi isteminin reddine iligkin kararina yapilan itiraz, Idari Dava
Daireleri Kurulunun 26/6/2013 tarih ve YD ltiraz No:2013/162 sayil karariyla reddedilmigtir.

Anayasanin 56. maddesinde; herkesin, saglikh ve dengeli bir g¢evrede yasama
hakkina sahip oldugu ve Devletin, herkesin hayatini beden ve ruh saghgi icinde stirdirmesini
saglamakla gérevli bulundugu hikme bagdlanmigtir.

1992 yiinda Rio de Janerio'da yapilan “Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Konferansi'nda gevrenin ve insan saghdinin korunmasina yénelik olarak kabul edilen temel
ilkeler arasinda "Ihtiyatlilik llkesi*ne yer verilmesi, bu ilke uyarinca gevreyi korumak igin ihtiyati
(6n tedbirci) yaklagimin devletlerin kendi kabiliyetlerine gbre genis olarak uygulanacagi, ciddi
ve geri dénlstirllemez hasar tehlikesi olan yerlerde tam bilimsel kesinlik eksikliginin ¢evresel
kirlenmenin dnlenmesi icin gecikmenin sebebi olarak kullanilamayacagi belirtimesi; ayrica,
29/8/1990 tarih ve 4177 sayill Kanun ile onaylanmas! uygun bulunan ve 21/11/1996 tarih ve
96/8857 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile onaylayarak 27/12/1996 tarih ve 22860 sayill Resmi
Gazete'de yayimlanan "Biyolojik Gesitlilik Sdzlesmesi"nde de biyolojik gesitliligin dnemli tlglide
azalmasi veya yok olmasi tehdidi séz konusu oldugunda, tam bir bilimsel kesinlik
bulunmamasinin, bu tehdidi énleyecek veya en aza indirgeyecek tecbirleri ertelemek igin bir
gerekge olarak kullaniimamasi gerektidinin 6ngdrilmesi ve anilan Sézlegme kapsaminda kabul
edilen, Glkemizin taraf oldugu ve 5977 sayili Biyogliveniik Kanunu hazirlanirken de esas alinan
"Biyoglvenlik Cartagena Protokoli" nde Rio Deklarasyonunun 15 nolu prensibinde yer alan én
tedbirci (ihtiyatlilik) yaklagiminin yeniden onaylandifi belirtildikten sonra anilan Protokolln
Genel Hukamler baslikl 2. maddesinin 2. fikrasinda; taraflarin, insan sadhgi Gzerindeki riskleri
de g6z 6nlnde bulundurarak, herhangi bir degistirimis canli organizmanin gelistiriimesi,
muamelesi, taginmasl, nakli, kullanimi ve c¢evreye serbest birakilmasinin biyogesitlilik
Uzerindeki risklerini engelleyecek ya da azaltacak sekilde gergeklestiriimesini saglayacaklari
belirtimesi ve yukarida anilan Anayasa hiUkmil birfikte .degerlendiri[diginde; biyoglvenlik
sisteminde risk degerlendirme raporunu hazirlamak ve Biyogiivenlik Kuruluna sunmakla gérevli
Risk Degerlendirme Komitesi tarafindan séz konusu raporun hazirlanmasi sirasinda, mutlaka
yukarida belirtilen ihtiyathhk ilkesi cergevesinde konunun degerlendiriimesi ve genetigi
degistirilmis organizmalar ve UrGnlerin, insan, hayvan ve bitki saglifina, c¢evreye ve
biyogesitlilige zarar vermeyeceginin ve giivenli oldugunun bilimsel yéntemlerle somut olarak
ortaya konulmasi gerekmektedir.

Dava konusu dizenlemeye gelince;

5977 sayili Biyoglvenlik Kanunu'nun 1. maddesinin 1. fikrasinda, bu Kanunun
amacinin, bilimsel ve teknolojik gelismeler gergevesinde, modern biyoteknoloji kullanilarak elde
edilen genetik yapisi dedistirilmis organizmalar ve Urlinlerden kaynaklanabilecek riskleri
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engellemek, insan, hayvan ve bitki saghgl ile Qevrenln ve biyoloji éegt{rﬁ@n :is-ﬁ)runyn sl
strdUrdilebilirligin saglanmasi amaciyla biyogtvenlik sisteminin kuruim |ye yytﬂﬁdnmqsl bu

faaliyetlerin denetlenmesi, dlzenlenmesi ve izlenmesi ile ilgili usul vé%ésﬂsfari%ffﬁémek
oldugu; 2. maddesinin (U) bendinde, risk dederlendirmesinin, GDO ve ArdHterrfs, genetik

degisiklikten dolayi, insan, hayvan ve bitki sagligi ile biyolojik gesitlilik ve ¢evre izerinde sebep
olabilecedi risklerin ve risk kaynaginin test, analiz, deneme g¢ibi bilimsel ydntemlerle
tanimlanmasini,  niteliklerinin ~ belirlenmesini, degerlendiriimesini  ve risk unsurlarinin
belirlenmesini kapsayan dért agamalr streci ifade ettidi; (y) bendinde, risk yénetiminin, GDO ve
Urtinlerinin, risk degeriendirmesi ve yasal faktorler gz 6niinde tutularak ilgili taraflarla istisare
ile izin verilen amacg ve Ruraﬂar dahilinde kullaniimasini ve muamelesini saglamak amaciyla
alinan dnlemleri, uygun olabilecek kontrol dnlemlerine iliskin alternatiflerin dederlendiriimesi,
tercih edilmesi ve uygulanmasi strecini ifade etti§i; (z) bendinde, sosyo-ekonomik
degerlendirmenin, bagvuru hakkinda karar verilmeden 6nce degerlendirmek tzere, GDO ve
trinlerinin gevreye serbest birakilmasi ve kullanimasi strecinde biyolojik cesitlilik ve
kullanicilar ile giftgiler Uzerindeki etkilerden kaynaklanacak sosyo-ekonomik bedelleri
belirlemek lizere bilimsel esaslara dayanarak yapilan tim galismalari ifade ettidi; 3. maddesinin
1. fikrasinda, insan, hayvan ve bitki sagli§l ile ¢evrenin ve biyolojik gesitliligin korunmas: ve
stirdUrlilebilir kullanimi  g6z6ntinde bulundurularak GDO ve Urlnlerinin ithalat, ihracati,
deneysel amaglt serbest birakiimasi, piyasaya suriimesi lle geneti§l degistirilmis
mikroorganizmalann kapah  alanda kullanimina, . bilimsel esaslara gore -~yapilacak risk
degerlendirmesine gbre karar verilecedi, 7. fikrasinda, basvuru sahibinin gizli- tutulmasini
istedigi bilgilere iliskin talebini yazili olarak bildirecedi, Bakanii§in bu talebin tamamen veya
kismen kargilanmasina karar vermesi 6ncesinde basgvuru sahibi ile gizlilik talebi hakkinda bilgi
aligveriginde bulunacagi, Bakanhdin bu gérismenin ardindan taleple ilgili gerekli- tedbirleri
alacagi ve bagvuru sahibine bildirecegi, bagvuru sahibinin veya ithalatginin adi ve adresi, GDO
ve Urlnlerinin kullanim amaci, sahip oldugu 6zellikler, ayirt edici kimliK bilgileri, bilinen ve
bilimsel isimleri, transfer edilen genin alindi§i organizma, alici ve verici organizmanin orijin
Ulkesi, transfer ydnteminin genel tanimi, acil durumlarda uygulanacak olan yntem ile planlar
ve risk deferlendirmesinin 6zetinin gizli bilgi olarak degerlendirilemeyecegi; 4. maddesinin 1.
fikrasinda, bu Kanuna gdre yapilan her bir bagvuru igin bilimsel esaslara gdre risk
degerlendirmesinin ve sosyo-ekonomik degerlendirmenin ayri ayn yapilacagi; 5. maddesinde,
GDO ve Urunlerine iliskin a) GDO ve Urunlerinin onay alinmaksizin piyasaya siirtiimesi, b)
GDO ve Urlinlerinin, Kurul kararlarina aykin olarak kullaniimasi veya kullandiriimasi, c)
Genetigi degistiriimis bitki ve hayvanlarin trstimi, ¢) GDO ve urinlerinin Kurul tarafindan
piyasaya sirme kapsaminda belilenen amag ve alan disinda kullanimi, d) GDO ve
Urtnlerinin bebek mamalari ve bebek formilleri, devam mamalari ve devam formiilleri
ile bebek ve klglik gocuk ek besinlerinde kullaniimasinin yasak oldugu; 7. maddesinin 1.
fikrasinda, GDO ve Urlnlerinin piyasaya sirilmesinden sonra, kararda verilen kosullara uyulup
uyulmadidt, insan, hayvan, bitki saghdi ile gevre ve biyolojik gesitlilik tizerinde herhangi bir
beklenmeyen etkisinin olup olmadiginin Bakanlik tarafindan kontrol edilecedi ve denetlenecedi,

10/12

UYAP Biligim Sisteminde yer alan bu dokilmana http://vatandas.uyap,gov.tr adresinden XTjshPS - wbk4gn3 - 09+TDdx - d9tzSk= kodu ile eriscbilirsiniz.




T.C. . :
DANISTAY S

ONUNCU DAIRE Ay b
Esas No:2012/7962 /? SRS
Karar No:2016/2336 /e s '_‘-;

' | RV TR

2. fikrasinda, kararda belirtilen kosullarin ihlali veya GDO ve trlnleriy z'ilgjli\()tfégé}ﬂkﬁlerﬁe};gi bir
riskin ortaya ¢ikabilecedi yénunde yeni bilimsel bilgilerin ortaya ¢ik Sh-:gziumfrmﬁ?_g-ayararm
Kurul tarafindan iptal edilebilecegi, karari iptal edilen GDO ve Urﬂnlerimrﬁ{@@gﬂa&é@, insan,
hayvan, bitki saghgi ile gevre ve biyolojik gesitlilige olumsuz etkisi oldugu tespit edilenlerin
derhal imha edilecedi, herhangi bir olumsuz etkisi tespit edilmeyenlerin ise milkiyetinin kamuya
gecirilecedi, bu fikra uyarinca Bakanlikga alinacak tedbirlerle ilgili yapilan masraflarin ve diger
giderlerin, kusur ve sorumluluklan dikkate alinarak ilgililerden tahsil edilecedi; 4. fikrasinda,
herhangi bir Grintin Bakanlik tarafindan belirlenen esik degerin Uzerinde GDO ve Urtinlerini
icermesi halinde; etikette, GDO igerdiginin agikga belirtimesinin zorunlu oldugu; 8. maddesinin
1, fikrasinda, Kurulun gorusleri dogrultusunda GDO ve Urinlerinin 6zeliiklerine gére esik
degerini belirfemenin ve bu Kanun kapsamindaki drlinler ile GDO'lardan elde edilen Urtnlerin
etiketlenmesine iliskin usul ve esaslar belirflemenin Bakanhgin gorev ve yetkilerinden oldugu;
ayni maddenin 4. fikrasinda, Bakanligin; insan, hayvan, bitki sagligi ile gevrenin ve biyolojik
gesitliligin korunmasi amaciyla bu Kanun kapsamina giren Grlnler hakkinda tamamen veya
kismen toplatma, mulkiyetin kamuya gegiriimesi, (riinin mahrecine iadesi, faaliyetin gegici
olarak durdurulmasi, UrGiniin imhasi, piyasaya arzi, ticareti ve islenmesinin yasaklanmasi gibi
intivati tedbirleri almaya ve her tUrlt diizenlemeyi yapmaya yetkili oldugu; 9. maddesinin 1.
fikrasinda, GDO ve Griinleri ile ilgili yapilan bagvurularin degerlendirilmesi ve bu maddede
belirtilen diger gorevlerin ylritiimesi igin Biyogtvenlik Kurulu olusturulacag:; 10. maddesinde,
Kurulun gérevini yaparken bagimsiz oldugu, hichir organ, makam, merci ve Kisinin Kurula emir
ve talimat veremeyecegi; 11. maddesinde, uzmanlar listesini ve uzmanlar listesindeki -
kisilerden segilen bilimsel komiteleri olusturmanin, her bir bagvuru icin uzmanlar listesinden
bilimsel komitelerin Uyelerini segcmenin, risk ve sosyo-ekonomik degerlendirme raporiarini
dikkate alarak Kurul kararlarini olusturmanin, izleme raporarina dayanarak kararin kismen
veya tamamen iptali ile yasaklama, toplatma, imha ve benzeri yaptinmlara iligkin kararlarini
Bakanlifa sunmanin ve etik komite olusturmanin Biyogiivenlik Kurulunun gérev ve
yetkilerinden oldugu; 12. maddesinde, Kurul tarafindan her bir bagvuru igin, risk degerlendirme
komitesi ve sosyo-ekonomik degderlendirme komitesi ile ihtiyaca gdre diger bilimsel komitelerin
olusturulacagi, bu Kanun kapsaminda yapilan bagvurularda risk degerlendirmesi igin sadlanan
bilgilerin bilimsel yeterliligini belirlemenin, test, deney, deneme, analiz ve difer iglemleri
belilemek, gerekli hallerde ek bilgi istemenin, risk degerlendirme ve sosyo-ekonomik
degerlendirme raporlarini hazirlamanin, karar sonrasinda ortaya gikan veya elde edilen her
turl yeni veri ve bilgiyi degerlendirerek bilimsel gorig olusturmanin, bifimsel degerlendirmeler
yaparak Kurula bilgi vermenin ve rapor hazirlamanin komitelerin gbrevleri oldugu belirtilmistir.
16. maddesinde ise, bu Kanun'un uygulanmasi ile ilgili usul ve esaslar diizenleyen
yénetmeliklerin, Kanunun yayimi tarihinden itibaren en geg Ug ay igerisinde Bakanlik tarafindan
cikarilacagl hilkme baglanmistir.

Anilan Kanuna dayanilarak davali Bakanlik tarafindan g¢ikarilan "Genetik Yapisi
Degistiriimis Organizmalar ve Uriinlerine Dair Yénetmelik" 13/8/2010 tarih ve 27671 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanarak yUrrlige girmis olup, bu Yénetmelikle, GDO ve Urlinlerinden
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kaynaklanabilecek risklerin engellenmesi, insan, hayvan ve bitki saghg ile cevrenin ve biyolojik
cesitliligin korunmasi igin, gida ve yem amagli genetik yapisi degistirilmis organizma ve
urtnlerle ilgili bagvuru, degerlendirme, karar, ithalat, ihracat, etiketleme, piyasaya slirme,
denetim, kontrol, aragtirma, gelistirme v.b. hususlara iligkin usul ve esaslar belirlenmistir.

Dava konusu 22/2/2012 tarih ve 28212 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Genetik
Yapisi Degistirilmig Organizmalar ve Urtinlerine Dair Yénetmelikte Degisiklik Yapiimasina Dair
Yonetmelik'in 1. maddesiyle de, GDO ve Urlinlerinin, Insan ve hayvanlarin tedavisinde
kullanilan antibiyotiklere direng genleri icermesi halinde, bu Urlinlerdeki direng genlerine yénelik
bilimsel aragtirma sonuglarinin insan, hayvan ve bitki sagligi ile gevre ve biyolojik gesitlilige
zararll olmadigt Risk Degerlendirme Komitesi raporu ve Kurul karari ile tesplt edilmedikge bu
trtinlerin ithal edilmesi ve piyasaya suriilmesi yasaklanmistir.

Anayasanin 124, maddesinde, Bagbakanligin, bakanliklarin ve kamu tlizelkisilerinin,
kendi g&rev alanlarini ilgilendiren kanunlarin ve tiziiklerin uygulanmasini saglamak Uzere ve
bunlara aykiri olmamak sartiyla, yénetmelikler ¢ikarabilecekleri hikme bagdlanmigtir.

Yukarida aktarilan Anayasa hUkmi uyarinca, idareler, kendi gérev alanlarini
ilgilendiren yasa ve tUzUklerin uygulanmasini saglamak Uzere ve bunlara aykiri olmamak
sartiyla, her zaman yénetmelik gikarabilme yetkisine sahip bulunmaktadirlar.

Bu durumda, Yasalarin verdigi yetki gergevesinde, yukarida anilan 5977 sayih Kanun
hikUmlerinin uygulanmasina yonelik olarak yapilan dava konusu diizenlemede hukuka aykirihk
bulunmamaktadir. ' ' ' %

_ Agiklanan nedenlerle, yasal dayanaktan yoksun bulunan davanin REDDINE,
yargilama giderlerinin davaci Uzerinde birakilmasina, artan posta giderinin davaci tarafa
iadesine, kararin verildigi tarihte yCriirlukte olan Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi uyérmca
3.000,00 TL avukatlik Ucretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesihe, bu kararin
tebligini izleyen otuz (30) giin igerisinde Danistay Idari Dava Daireleri Kuruluna temyizen
bagvurulabileceginin taraflara duyurulimasina, 26/4/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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